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DIGNISSIMO (4) SENHOR (4) PREGOEIRO (A) DA PREFEITURA MUNICIPAL DE PEREIRO
APRESENTACAO DE RECURSO face do Resultado do Pregio Eletronico N° 2807.01/2023-SRP

A empresa B2G COMERCIO DE PRODUTOS E EQUIPAMENTOS LIMITADA, inscrita

. no CNPJ n® 38.179.851/0001-16, com sede 4 Rua José Merhy, 1266, Boa Vista, Curitiba, estado do Parana,
vem por intermédio de sua representante ao final jndicada, na forara-da legislagdo vigente em conformidade

com a Lei 8.666/93, até Vossa Senhoria, ) a tempél?v nente; 'QEE?OI‘ R "““SQJET face do resultado
publicado referente ao lote 1 do PREGAO ELETRONICO-N? 2867‘7.‘01‘/29“23 qué elassifitqu a proposta
da empresa F.D. COMERCIAL. LTDA.e declarou ‘a RECOR N@:ﬁ?ﬁﬁczzk processo

licitatorio em pauta.

I-DOS FATOS

O Muni

Eletronico, visando
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{:;kde Pereito/CE instaurou procé -m%ﬁgﬁf‘:ﬁéﬂmﬁ“mamﬂah%dade Pregdo
“AQUISISAO DE MATERIAIS E EQUIPAMENTOS-PERMAN

® A SECRETARIA DE EDUCACAO E-DESPORTORQ ;MUNIciPIo DE PEREIRO-CE”.
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No dia 16 de ago ng 2023 a empresa“‘B\Z\G\foisQ@yocada parZ:§F€§entaf»aaproposta_amalizad.a
e e
referente a0 equipamento lote 1 (BQUSA DIGITAL: MOLDUKA”’“‘IN:TEK,QIMI_YA 86 POLEGADAS),

de apresentar o balango patrimonial. R

e e ——

N\ T,
Na sequéncia a empresa F.D. CGME&M TAL LTDA foi con;/?da para apreiigaf?a proposta
adequada, mas, além de enviar uma certiddo trabalRifsta--ser-vali de, d_ we«rﬁggwr;esa') apresentou um

equipamento diverso do que a Administragio pretende adquirir ¢ com um atestado de capacidade técnica

que ndo condiz com o aparelho ofertado.
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Diante de tantos vicios, se faz necesséria a presente pega recursal.
II - DAS ALEGACOES RECURSAIS

Para melhor compreens3o, apresentamos de forma separada as irregularidades encontradas pela

Recorrente:
A) DA TABILITACAO DA RECORRENTE

Conforme mencionado acima, no dia 16 de agosto de 2023 a Recorrente foi chamada para

apresentar a proposta adequada. Entretanto, uma falha,aeabou esquecendo de enviar um dos

patrimanial. Por"zssa razdo, no dia subsequente,
s i MM

documentos necessarios para o cad@? fito: o bala
€

a Recorrente foi inabilitada do certa:

se de um erro que poderia ser facil

encaminhasse o documento faltante.

i,
Fca,

(%Kforma{\ sanaveis durante p(o\c“g\sﬁlcitatorm, nio dfm‘ﬁ'ﬁfmﬁ
desclassificagiio H‘a\llcltante. No curso de"’“‘proeedlmentos licitatérios, &
Admxmstragao iblica d?\?é“palgil::se pelo principio do formalismo moderado, qué
\p\escreve a adogw‘}fonnng s1mple§“é suﬂ\;entes para propiciar adequado grau de
cert\eZa{eguraﬁga e respeito ;ﬁﬂl:@ggs dos admlmstrados«wpromoyendo assim,.4
prevalenc1a‘do contetdo sobre o formal:s\ohtremqkrespextadas ainda, as praxes

essenciais a ;}te\@h& das prerrogativas: dos administrados. (TCU. Acérddio
357/2015-Plenario) (grifo nossibl)«% "
R

Além de desarrazoada, a decisdo hb.m%nte foi ilegal, pois desclass1f}<:}ily a proposta /

i

mais vantajosa por um erro que podia facilmente ser comgldo*m AW e /{7

s i
IR 1t i

E irregular a desclassificacdo de proposta vantajosa A Administracio por erros @/

formais ou vicios sandveis por meio de diligéncia, em face dos principios do
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formalismo moderado e da supremacia do interesse priblico, que permeiam os

processos licitatérios. (TCU. Acérddo 1217/2023-Plenério) (grifo nosso)

A condugfio do processo licitatério ¢ confiada ao Pregoeiro, que, por sua vez, tem o
compromisso de atuar ¢ cumprir o que lhe é confiado, tal como o dever de diligenciar. Ao invés de se
prender ao formalismo extremo, o Pregoeiro deveria ter diligenciado e concedido um pequeno prazo para
que a Recorrente encaminhasse o balango patrimonial. Mas, ao invés disso, optou por apenas inabilitar a

Recorrente e chamar a préxima empresa licitante, que apresentou uma proposta menos vantajosa.

. Sendo assim, por se tratar de um erro formal que pode facilmente ser sanado, é evidente que a
torio e q%dev ser concedido um prazo para que a
( S
S MNMN

Recorrente deve ser reabilitada ao processo lici

empresa envie o documento faltante.

«
B v \

5.2- REGULARIDADE FISCAL E TRABALHISTA:

5.2.1-Prova de regularidade para com a Fazenda Federal, Estadual e Municipal do domicllio
ou seds do licitante.

a) A comprovagéo de regularidade para com a Fazenda Federal devers ser feita através da

Certidgo Negativa de Débitos relativos aos Tributos Federais e & Divida Ativa da Unisio,
emitida nos moldes da Portaria Conjunta PGFN/RFB n® 1.751, de 02.10.2014;
. b) A comprovagio de regularidade para com a Fazenda Estadual devers ser feita através de
Certidao Consolidada Negativa de Débitos inscritos na Divida Ativa Estadual;
) A comprovago de regularidade para com & Fazenda Municipal devera ser feita através de .
Certidso Consolidada Negativa de Débitos inscritos na Divida Ativa Municipal da sede do
licitanta;
5.2.2-Prova de situagho regular perante o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS,
através ds Certificado de Regu!andade de Situacéo - CRS g;
5.2.3-Prova de Toexist o8 inagimplidos perarita Tfusfig:l %ﬁéﬁ@ﬁﬁ medianteé a:
_, de Débifos Trabahistas.- CNDT. pot imposicBa.tegal dai

De acordo com o edital, a licitante deveria \?&nm\qwtre S documexlag&dghabilitacﬁo a [

[rE—

i B,

Prova de inexisténcia de débitos inadimplidos perante a Justiga do Trabalho, mediante a apresentagdo de

Certiddo Negativa de Débitos Trabalhistas — CNDT, por imposigso legal da Lei n° 12.440/11. /g
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A lei supra mencionada dispde:

“A Lei n. 12.440, de 07-07-11, que entra em vigor 180 dias apés a publicacio,
altera o artigo 29 da Lei n. 8.666/93 para prever a possibilidade de se exigir, para
Jfins de habilitagdo em procedimentos licitatorios, a demonstragio de regularidade
trabalhista, por meio da apresenta¢io de Certidio Negativa de Débitos

Trabalhistas.”

Ocorre que, a empresa F.D. apresentou o referido documento com a data de validade vencida

‘ desde 05/08/2023, descumprindo a exigéncia editalicia:

2 gE R

Nome: F.D. COMERCIAL LTDA (MATRIZ E FILIAIS)
CNPJ: 30.144.060/0001-49

Certiddo n°: 5254525/2023

Expedigdo: 06/02/2023, as 09:55:03

JE TS GRABT2HE5 - 180 (cento e oitenta)
de sua expedicgio.

g e g were o e v o

i
Importa:\’xeﬁztacar que/ no dia subs L_entqiengahﬁnhamento da prosta atualizada, a
Recorrente foi desclassificada por terdeixado ‘dé apresentar qugment“é‘,“‘mas,katgmg_igr_ sente momento,
> o - —p—
a empresa F.D. ndo |foi desclasificada do ngisso licitatério por ter apresentada um documento fora de
. k iy %
validade. \ ) s S ;

' i W, “m“_w

%M
\\ \ “‘i«..iwww@
N T,

R

Por que uma %émx{esa & desclassiﬁca&a\pﬂwie api‘esentawumwdos:.umgm,o,mmai
outra empresa, que apresentou ﬁ‘ma\pm\pdosta menos vantajosa para-a_ Administragio Piblica, pode

apresentar um documento fora do prazo de.yalidade e nio ser punida?
2 Jdade

¢ capacidade técnica:

st

P
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5.3-QUALIFICACAO TECNICA:

5.3.1- Atestado fomecido por pessoa juridica de direito piblico ou privado, com identificag&o
do assinante, comprovando que a licitante forneceu ou esteja fornecendo produtos
compatliveis em caracteristicas com o objeto desta licitag8o.

Verifica-se que o edital prevé que os atestados devem apresentar a descrigdo das informages
que permitam o entendimento dos trabalhos realizados, bem como aferir a semelhanca ou afinidade com o

objeto licitado.

. Entretanto, a empresa Recorrida apresentou os seguintes atestados:
' ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Atestamos que a empresa F D COMERCIAL LTDA, CNPJ 30.144.060/0001-
49, com sede em Fortaleza/CE, a Rua José Avelino, N° 44, B10 e 14,
Centro, é nosso fornecedor de produtos eletrbnicos, conforme itens a
seguir relacionados:

Computador Desktop Core 13;

Tablet com tela 10”;

Monitor 19” LED;

Estabilizador 300VA;

Nobreak 1200VA;

Notebook Core i5, 8GB;*65D240:tela 14"; ‘

Impressoriftggqﬁ'é’ de tinta Epson "13330;\ q
, S

S

B T e —————
T ¥

i

ki,
s,
R St s

Atestamos. para os devidos fins que a empresa F.D. COMERCIAL LTDA,
30.144.080/0001-49, com sede. et Fortaleza/CE, 4 Rua José Avelino, 44, B 10
14, Centro, Fortaleza/CE, formeceu-nos o produto abaixo:

1 unidade aparelho de ar condicionado S000BTUs W
1 unidade aparsthe de ar ¢ondicionado 12000BTUs g
.mkm,_w%iwmm;h}:% éj 'v - /j}; w"w [

o™

Conforme podemos verificar, a empresa F.D. apresentou atestados de capacidade técnica

referentes a equipamento de ar condicionado, computador, tablet, monitor, estabilizados, nobreak, notebook

e impressora, menos o que lhe era exigido, certificado de capacidade técnica de lousa interativa ou aparelho
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similar,

Os atestados de capacidade técnica sdo indispensdveis, pois comprova o desempenho do

licitante € se forneceu o bem desejado pela Administragio:

REPRESENTACAO. POSSIVEIS IRREGULARIDADES OCORRIDAS NA
CONDUCAO DE CERTAME. INCERTEZAS SOBRE ATESTADO DE
CAPACIDADE TECNICA DE LICITANTE. NAO UTILIZACAO DO PODER-
DEVER DE REALIZAR DILIGENCIAS PARA SANEAR AS DUVIDAS

‘ QUANTO A CAPACIDADE TECNICA DA EMPRESA. PRESERVACAO DA
CONTINUDADE DO CO\’CRATO/QﬂE SE ENCONTRA EM FASE DE
EXECUGCAO. DEAERMIN

documento €onferido por pessoa ulwdﬁeqlrelto pubhm\bKCe direito

ara comprovar o desempenho de determinadas atividades:®

Q Atest;&o\de\ggfcldade Técnica é o

om base

\
e, seryico ou obra com as caractéristicas desejadas. 2. A

\\:to, 0 contratante deve-se certlﬁcar que licitante forneceu
determinado

diligéncia € urda pr 'denc1am¢m1nlstratlva ppara confirmar’ o atendimento pelo

Nicitante de requisitos exigi ela lei ou.pelo ‘edital seja no tocante a habilitagdo
i

j op\ri&:mo cont::c]ha\pmwwonstatar ncertezas sobre

cumpmhe to das Sposicdes legais ou editalicia8; especialmentelds duvidas qué

1QS € ates;\absqg& objetivam comprovar a habilitagio das empresas

' envolvam crit
m disputa, o responsivel pela condugﬁ&@o eertame- deve promover diligéncias,

* ) \» ﬁm"‘“%.,,w‘% i
cc;ffm{e\i disposto no art. W Lei 8.666/1993;para-aclarar. os.fatos.
confirmar 0 bop%tglido dos documentos qugs\te?virée.de base para tomada de decisdo
da Administra¢do n \bsgggcedlmentos licitatérios (TCU 019.851/2014-6, Relator:
MARCOS BEMQUERER, Datade, Julgamento: 03/12/20 4) (grifo nosso) @(

\ T
Quando a Recorrida deixa prgsentar o atestado g capamdade ti/méa e 0 orgdo

deixa de exigir, a Administragdo corre o risco de adqﬂlrlr&uﬁéqulp ento qwna”' atenda as suas

necessidades e/ou de qualidade inferior. [ / /

A propésito do tema, pertinente trazer a colagdo a ligdo de Carlos Pinto Coelho da
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Motta;

O que se verifica, ao longo do percurso legislativo da qualificagio técnica na
habilitac@o, ¢ a sélida tendéncia que culmina nos dispositivos da Lei 8.666/93, no
sentido de exigir que o licitante comprova sua aptidio para a realizagio do objeto
mediante atestados de desempenho anterior, ‘pertinente e compativel’ com esse
objeto. Como seriam aferidas essa pertinéncia e compatibilidade? Logicamente -
segundo a letra da lei — pela medida em que as caracteristicas da atividade anterior
fossem semelhantes as do objeto e as quantidades fossem aproximadas, assim como

. os prazos de cumprimento ou de execu¢do. Em consideragdo inicial, ndo parece

by

qualquer dbice juridico

apresen@dqgimental dessas especificages. A

fpre assim o, havia

jurisprudéncia s jcergdid&“ante\r&iormente ao citado veto.
| . —
(MOTTA, Cdrlos Pinto Coelho. Eficésia nas Licitagdes e Contratoss\] 1* Ed, Belo
Horizonte: Del Rey, 2008, pags. 360/361.)" ™. T
A,

e,

nilado do TCU: \

Outro n3o é o entendimentd

/ ‘ S
SUMULA N%263/201 1'Par &Qginpré“VagiQQa capacidade técnicg—operacional das

B i

™ P . P e . .
licitantes, e esge que limitada, s1multanegggnte,3"§“‘pa?celas&§ _g{glor relevincia e

= ; . . A . A N
valor st v'ﬁcativ\o\d .objeto a sér conttatado,\é\TE at-a-exigéncia de comprovagio
6.90) g Xigencla p

uantita?i%&mfnimos em obras ou servigos com carécteristicag
g,

e

E&.,“"'
emelhantes, devendo™essa exigéncid

complexidade.do dbjeto a ser executado.
Q\\\w K

‘guardar proporcéio cem a dimensdo e a
c §

i
St
R e - i
e, e S

M”‘w

o M‘“HMW‘
Em casos de divergéncias\wb\slnncjggs entre as cdracteristicas’ do ;t;;;tyzo licitado e aquelas

o , . M " P
expostas nos atestados de capacidade técnica apresentddes.pelos licitantes, como géorre no caso em exame,
w%“kw
cabe a Comissio de Licitagdo rejeitWos, no intuito de-resgua rdar o interesse publico e
prestigiar o principio da vinculagdo ao edital (art.41,da-Lei de LicitagGes éofrme ja deci:};dd/p
i, trras

), C elo :
e, *“"‘Mh.mwm::h'f;b " / e
i SR W

i,
Acdrdido: [...] 9.3.2. Abstenha-se de aceitar propostas de bens com caracteristicas

diferentes das especificadas em edital, em respeito ao principio de vinculagio ao

instrumento convocatdrio, consoante o art. 3° da Lei no 8.666/1993. (Acé6rdio
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932/2008, Rel. Min.: Raimundo Carreiro, érgio julgador: Plendrio, data da sessio:
21/05/2008) “Sumério REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO QUE TEM
POR OBJETO A CONTRATACAO DE EMPRESA PARA FISCALIZACAO DO
PROGRAMA LUZ PARA TODOS. IDENTIFICACAO DE SUPOSTOS VICIOS.
CONCESSAO DE MEDIDA CAUTELAR COM O INTUITO DE IMPEDIR A
CONTRATACAO DA EMPRESA VENCEDORA DO CERTAME.
NOTIFICACAO DESSA EMPRESA E DA CHESF. APRESENTACAO DE
ESCLARECIMENTOS PELOS GESTORES E POR ESSA EMPRESA.
VERIFICACAO DA OCORRENCIA DE IRREGULARIDADES NO CERTAME.
. DETERMINACAO A CHESF PARA QUE PROMOVA SUA ANULACAO. 1. E
necessaria a exigéncia pe ini oe wjimemto licitatdrio, de atestado

que demonstre havér o licitan execfitadg objeto maracternstlcas similares ao

da licitagio, e curso. 2, A_Administragio deve-»¢a;nbém promové‘r\;i;vxsao em

lotes do/Objeto licitado, quando disso resulta aumento da coiripetitividade entre
i

e for ela economicamente e tecnicamente viavél Voto: (...) 16. Vé-se,

pois, que o

&2&\@\3 capacidade técnica da Laser €)\incompativel em

\
;ﬁnmlstraga da Chesf aotisco de 1 nat)»teg 9 servu;o de ﬁscahza do executado de

{ foPma satisfatdria. Entendo, pértanto\perfelta a conéiusaudg Uni ade Tecmca no

1, porque ela nﬁo

\ng1dade pertinente & emgtlvel :fﬁ“‘taracteriigcas quantldades e prazos com 6
ob\t’o da licitagdo, conforme\Mgl o pelo art. 30 Ticiso-4l-da-Lei n° 8.666/93.

Portanto, o™at de habilitagdo técnica d@a‘;"empnesa f01 1rregular devendo ser

revisto. (TCU, Ac?)‘rdaQ 607/2008 Rel. Min.; Benjamm 7y
Plendrio, Dou: 14/04/2008) T

iy,
\\\ R
o

““«w.

ler, orgéo julgador:

Questiona-se aqui, mais uma vez, como pode a Administragio desclassificar a empresa

Recorrente, que apenas deixou de apresentar o balango patrimonial, e classificar e empresa £
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Recorrida que apresentou uma certidio fora de validade a encaminhou atestados de capacidade

técnica de equipamentos completamente diferentes do que o 6rgio deseja adquirir?

E certo que a empresas que se enquadram como ME e EPP possuem tratamento
diferenciado, ou melhor, privilegiado, mas esse tratamento certamente possui limites, e o préprio edital em

comento trata dessa limitago, vejamos:

3.1.28- Quando for constatado o empate, conforme estabelece os artigos 44 e 45 da LC
123/2006 e suas alteragbes, o Pregoeiro aplicard os critérios para o desempate em favor
ME/EPP (Na hipétese de persistir o empate, a proposta vencedora ser4 sorteada pelo sistema

eletrbnico dentre as propostas empatadas). Ap6és o desempate, podera o Pregoeiro ainda
. negociardA um melhor prego caso ela n3o atinja o valor de referéncia definido pela
administraggo publica.
- T

o
o
i,

Ou seja, somente quando hOuver empate as mlcme\gesﬁ e-ag empresas ‘de queno porte

que a Recorrente apresentou uma prgposta mais vantajosa e, amdé, um equlpamento stiperior e que condiz

S
S
s3o prmmpms expréssos da licitagdo: legalidade,
"‘*«w

ublici édg\\gualdade, probldadé’*adn@tr\atwa ‘viheulagiq ao instrumento

e s R AR

convocatorio, Julga ento objetw \\‘M T i
S
Dentre elesy-destaca-se o*principioda. i ualdade entre-os_licitantes, a Administragio* Publica

g
R

deve conduzir a licitagdo d;\ﬁ’zat;\ira impessoal, sem preju tear ng\p\nvﬂeglar nenhtiiii ticitante-Desde-que

preencham os requisitos exigidos, toc‘l‘os\wque tiverem interesse em panlcipard&dlsputa devem ser tratados

com isonomia. ‘\‘QN
\ —_—

A importancia da licitag:?lo}zm\ dministragdo Piblica €, ,por-¢

Administrativo, manifesta-se no art. 37, XXI, dﬁ“CéQsjtmg”o da Republlc 7

h"“’“km

XXI - ressalvados os casos especificados na legislago, as obras, servigos, compras

e alienagGes serdo contratados mediante processo de licitagdo publica que assegure
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igualdade de condi¢des a todos os concorrentes, com clausulas que estabelegam
obriga¢des de pagamento, mantidas as condi¢les efetivas da proposta, nos termos
da lei, o qual somente permitira as exigéncias de qualificagio técnica e econémica,

indispensdveis a garantia do cumprimento das obrigagdes;

Assim, o Principio da Igualdade dos administrados perante a Administragdo Piblica, ao ser
aplicado a licitagdo publica, transmuda-se no principio da igualdade de condigdes a todos os concorrentes,
que adquire cardter de principio constitucional mediante a sua inclusdo no texto da Carta Magna, acima

transcrito. Este principio ¢ extraordinariamente importante na pratica administrativa.

Segundo a Autora Maria Sylvia Za

la di Pietro {(2@ p-303- 305) a Lei n°® 8.666/1993 traz
a

em seu art™

implicito o principio da competitividad

Em consonéncia com Celsointotiia B. de Mello (2004, p. 73), para o Direito Administrativo,
( \\tracigiem face-da Administragdo anda de méos dadas
com o principio da impessoalidade. Em oufras pala u@zl‘dade refefe-se nfo a Admihistragdo Publica

“*«\
em si, que representd os ilteresses darcoletividade, supremoSem.relagdo a0 interessﬁe»pgl&ymafo. A igualdade,

em Direito Administrative, eonCeme ao modo como a Administragdo Publica-deve. tratar os administrados.

\,\%\‘ )
® .
Todos os\d@posmvos da lei de Qtag\oesnou regulamentagao de um especxﬁco processo
licitatério deve ser 1nterpre\t“§do\luz do principio da iso om&iobre 0 assun"fom St i e e
M““M.

e

“(...) Os esclarecf*entgs do MinC ndo consegniram e?ﬁr a subjetividade da

avaliagdo da prova de concelto éspgcmlmente con51deran9 -se o item | da primeira
etapa e os itens W;fa etapa os quéfrs nam?tg{zgm parametros objetivos
para a atribuicdo dos pbntgs 1c tante, caracterizan Iﬁfm:gﬁéncla ggrprlncxplo do
julgamento objetivo estampado ) NO°Hrt: 3933%‘61 8:6{;@293 Egm como ao principio

constitucional da isonomia (...) 36. Considerando os indicios de irregularidades k

relatados, que ferem dispositivos da Lei 8.666/1993, além do principio

constitucional da isonomia, e considerando também a excegdo previst%@’ do i
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art. 276 do RITCU, sera proposto que o MinC adote medidas com vistas & anulago
do Pregdo Eletrfnico 16/2014 (...) (TCU 03019620140, Relator: ANDRE DE
CARVALHO, Data de Julgamento: 22/04/2015)” (grifo nosso).

Assim € obrigagdo da Administragdo Publica n3o somente buscar a proposta mais vantajosa,

mas também demonstrar que concedeu a todos os concorrentes aptos a mesma oportunidade.

Portanto, ¢ evidente que a Recorrente deve ser reclassificada, uma vez que a empresa F.D.

apresentou um documento sem validade e ndo foi desclassificada até o momento.

T

~—
131 traz“’h&sggmnté

S

C) DO EQUIPAMENTO DIVERGENTE

Quanto ao equipamento.da presente discussio, o

LOUSA DIGITAL: MOLDURA INTERATIVA 86 POLEGADAS. Vemn com
vidro 4mm: proporciona um touch mais preciso, estével e protege a |.
tela da televisdo, possul sisterna de plug via JST. Possul sistema de
fixagdo UnionFIX. Multitogues. Acabamento em preto fosco. Design
exclusivo. Funcionamento normal com usudrios que utilizam luvas |
Jou algum tipo de prote¢do nas mdos. No preenchimento da |
3 proposta e proposta escrita devera ser informada a marca e modelo |
gdn produto. SerSio desclassificadas as propostas de precos da |~
| licitante que nﬁq apresenta%. L

s SA— 4 M
§ b
:
b

esoens
B SN ¥ G SIS S g g e,

ey

T
_ofetecido pela}pr sa F.D. %f'Si“‘*ﬂ;"l‘“ECHLHMEN S tb-9096", um aparelhg

. . « M"WN.; o
totalmente diferente do exrglgg) edital.: e :
; ‘\Q% * “WM |
EDITAL “'«-w,% PRODUTO DA 'EMI;RESA F.D.
86 polegadas s 96 poleg?das
Vidro de 4mm \ M Qm"“‘“‘mw%_MNEQ géfssui
Sistema plug via JST "“m;;:»\m\ Plu TPy 7
Fixag8o UnionFix ] e éﬁﬁo possui 7
Multitoques Possui

' LOUSA INTERATIVA TECHLUMENS TB-9096 / 96" %
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Acabamento preto fosco Nao possui

Funcionamento normal com usudrios que utilizam Nao possui

luvas ou algum tipo de prote¢do nas mios

O 6rgao deseja adquirir uma moldura interativa de 86 polegadas, com vidro de 4mm que, além
de proporcionar uma melhor qualidade do touch, ainda protege o equipamento., todavia, o aparelho ofertado

pela empresa F.D. ndo possui o vidro exigido no edital, bem como o acabamento preto fosco.

Ainda, ¢ importante frisar que o site do fornecedor do equipamento destaca:

ATENGCAO, E necessério ter um computador e um projetor multimidia para o funcionamento da lousa.

S TR T T T S
g, T
=

A inten¢@o do Muni plO claramente, é de utilizar o eaﬁlpamento em conjunfa@ televisdo
comum, beneficiando-se da supeificie fouch. Entretanto, o aparelho que a empresﬁ"F&iferece ¢ uma lousa

interativa, que ndo permite a utilizag

é,giunt@ de uma televisio, sendo necessdrio um projetor de
imagens.
S,

w%%h
ipaments™ qua.«ag’ewtlde todo 0s parametros

R LI

oferedeu_um preco melhor, mais Vantajoso, para a A(ﬁmmxstragao A

oms
S

proposta da Recorrente atende melhio \Q%ZCSSCWMICO, .enquanto a empresa F.D., além de oferecer um

exigidos pelo 6rgdo, mas tam

equipamento distinto~daquele que o Orga sq@cgnr““ofergceu um aparelho mai§ onetoso, uina vez
.-

que o Orgdo precisard adquirir um projetorde imagen¥-para poder utilizar ‘0 aparelho em aquisi¢do. |
v T
N e e . T .
A constitui¢io Federal, no art."$9, instituin principios destinados 3 or1Mao do administrador,
na pratica dos atos administrativos, de modo a garaﬁtxr«a.,lgoa admxmstra(;ao, que se gbnsubstancia na correta

gestdo dos negdcios publicos € no mar?%%ecu:sos publlcos ﬁo~mtcresse etivo, com o que também

assegura aos administrados o seu direito a praticaS"administrativas honestas robas. T /
g /

i,

s e e

Frisa-se que a partir deste modelo constitucional, a Lei n. 8.666/93, editada para regulamentar
o inciso XXI do art. 37 da Constituigio, prevé em seu art. 3°, que a “licitagio destina-se a garantir a

observéncia do principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a

4
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Administragdo e serd processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa,

da vinculagio ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos”.

Nesse contexto, necessdrio se faz interpretar as regras editalicias a fim de garantir a seguranca
da contratagio, € como demonstrado, a empresa F.D. ndo logrou éxito em comprovar que o equipamento

ofertado atende plenamente as necessidades do érgdo.

O processo licitatério deve ser pautado, entre outros, pelos principios da vinculagio ao

instrumento convocatério. Ou seja, os interessados em participar dos certames publicos devem estar

Segundo Lucas Rocha rtado, Procurador-Geta wlnstemg Publlco Jm\bibunal de
Contas da Unido “o instrumentd convocatdrio € a lei do caso, aque a\qu,e ird regu]ar“‘a atuagdd tanto da

administrac¢@o publica quanto dos 'c1tantes Esse principio € méncnonado 1o art 3“&21\3:: de Licitag3es, e

submetidos as normas legais e ao edital.

enfatizado pelo art. 41 da mesma lei qu ﬁf;;i‘% que “a Administragdo riio pode descumprir as normas e

condi¢des do edital, ao qual se acha gstrit:

ente Vincil_{idé”. (Curso. de Direito Adn}\nistrativo, 2007,

p.416). /\ < |
Ainda sabré a Vl‘rhh 40 a0 edﬁa@arqal Justen Filho aﬁmla qUEF _Wj. :

““V»;«
oca\fno do cadastramento serd-~i W;el a apresentacio. dosmdocumentoﬁ

correspon ntés\por ocasidoda fase.de habilitagdo”.
- . Ty
M‘““N«W
Ora, bem sabemos, que em processos licitdtorios tanto o drgfo licitantg, quanto os proponentes
i,

estdo vinculados as clausulas editalicia forca de Lei. Portanto 0;adecisid qu que declarou a empresa

recorrida vencedora do certame deve ser revistas.ja qnwle al.

W‘&

g,

MAuﬂM:m

; it " /

Conforme demonstramos cabalmente em nossa explanagio, é fato que manter a empresa F.D.

COMERCIAL LTDA, ora vencedora e ora classificada, frustra o carater competitivo e afronta Principios

Constitucionais, eivando de ilegalidade o certame.
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2, C.o. &
& S
% S
32 facions
A

E importante trazer o que se determina a Lei 8.666/93, que configura o processo licitatério

IV - DO DIREITO

como meio que visa a proposta mais vantajosa para a Administragdo Publica observando estritamente os
principios bésicos da legalidade e vinculagdo ao instrumento convocatério. E o disposto no art. 3, da Lei n°
8666/93:

A licitagdo destina-se a garantir a observincia do principio constitucional da
isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administragdo e sera

processada e julgada e

estrita cg&f‘ormidade com o0s principios bésicos da
legalidade, da imp€ssealidade;»da m ahdade, da‘“lgual\gi\gge da publicidade, da

probidade

i,
i
1

A A s

e
mlmstratxva, da vine 149&:)Mmstrumento coﬁ\lﬁtorlo do
R

julgamerto objetivo e dos que Thes sdo correla

O texto acima replicadostgm 1mp0rtan01a e grande concentragio ‘de\deveres dados a
Administracdo. Legalidade, impessgalida m\i‘ahggile igualdade, vinculagdo \ao instrumento
: acxoi?‘?fosirazndos “pela nova lei d¢ licitacGes.

e,

/ \""m, "
\‘ \\"w i
i o g

Tais pricipios séo venc1a:;§‘m§rigsecos a execugdo do proce Imento_hcntat rio. A restrn;acg

convocatorio, publicidade entre outr

Yttt e ﬁmﬂa—v«

. "
vE€jamos: .
\\‘*«M

i,

i,

A escolha da propos\\la processada e Jul“géd%r“emmes&tgltgm conform1dade com o0s
principios basicos da Lega 1daQe\da~.lmpessoahdade da orahdade nd}[gﬁaldade da
Publicidade, da Probidade Admmlstratl\?a“fl& Vieula 0 Instr%ae to

do Julgamento Objetivo ¢ dos que lhes sio correlatos.

Convocatorio,

b of
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Ademais, o referido principio ratifica que os atos/procedimentos administrativos devem ser
realizados e conduzidos em perfeita consonincia aos dispositivos legais por ele abrangidos, em

conformidade com a Lei.

Por certo que a licitagdo constitui em um procedimento vinculado a lei, isto é, todas as fases do
procedimento licitatério estdo rigorosamente disciplinadas legalmente. Tal composi¢do d4 o corpo para o
vinculo ao Principio da Legalidade, e o descumprimento de qualquer formalidade legal ou regulamentar

eiva em nulidade o procedimento.

De forma similar, encontramos a isonomia processual, que nada mais confere que um
tratamento igualitdrio frente as licitantes intergssadas na O?ﬂm}idade, um instrumento regulador das

normas e sua aplicabilidade. ' ~
3 : 'A‘zq,‘ww %

S \
Sobre o tema, o texfo' do art. 41 da Lei 8666/93 determma\qgc\\ A&mlmstragﬁe ndo pode

descumprir as normas e condigdes\do edital, a0 qual se acha estritamente vinculada “”“"‘Enda o art. 55 “S#o

cldusulas necessarias em todo contrato*d vu;.\estabelegam [...] XI—a viriculagdo ao e ;tal de licitagio ou

ao termo que a dispensou ou a inexigi
q“‘“‘“%«w
g,

ao conyite e\&%pxpposta do licitante vencedor.”. \

Notadan'{%\g)uprm pgo da vincilacio ao IﬁStrum@fonvocatonQLaO €smo tempo em

que privilegia a tran

sparéncia Q%me\ga\\ antindo a plena ob§ewaf1?:?a\do&pnnc1plo da 1gualdade
impessoalidade, publicidade, morali d\e probldada_ admxmstratlva preceitua que o julgameénto das

propostas seja o0 mais QLCUVO possivel, no\s,\favai termoﬁameggas prev1amente estipuladas. Isso sem

contar a necessidade de perpetggzao de tal vmculacagﬁt}rantg\oda a execugao'ﬁc‘“centratomm . s

Sobre o tema, oportuna a jurisﬁudé&éia do Egrégio Tribunal de Justi¢a de Santa Catarina:

%
e,
s-b,%%

e 4
ESTADO DEWRINA TRIBUNAL _JUSTICA Apelagéo /
Remessa Necesséria t~0300453:11.2017.8.24.021 EEE‘B/EE SANTA
CATARINA TRIBUNAL‘“DE«J@@T‘J@A elagio / Remessa Necessria n.
0300453-11.2017.8.24.0218, de Catanduvas Relator: Desembargador Sérgio

Roberto Baasch Luz REEXAME NECESSARIO E APELACAO CIVEL EM
MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. CI;ACAO

e .
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CONTRATACAO DE EMPRESA PARA ELABORACAO, DIAGRAMACAO,
IMPRESSAO, APLICACAO DE PROVAS E PROCESSAMENTO DE DADOS
DE CONCURSO PUBLICO DESTINADO AO PROVIMENTO DE VAGAS AO
QUADRO GERAL DO MUNICIPIO DE VARGEM BONITA.
DESCLASSIFICACAO DE EMPRESAS POR APRESENTAREM PROPOSTAS
EM DESCONFORMIDADE COM O EDITAL DO CERTAME. EXIGENCIA
CONTIDA NO EDITO LICITATORIO NAO CUMPRIDO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL. NORMAS EDITALICIAS
DESCUMPRIDAS. RECURSO VOLUNTARIO E REEXAME NECESSARIO
DESPROVIDOS. INCABIVEIS OS HONORARIOS RECURSAIS. "A

vinculagdo ao instrume

0 convocatgri M@ntla do administrador ¢ dos

administrados. Sigfiifica que as, regra tragadas para»o\grocedlmento devem ser
fielmente obsérvadas por todos Mﬁxaé‘wﬂao é iespe:tada,}p{c)cedlmento
se tornadnvalido e suscetivel de corregio na%dnwt;atlva oirjudicial (FILHO,

ntos Carvalho. Manual de Direits Administrafivo)26* ed., Séo Paulo:
Ed. Atlas, 2013 2%%QSC Apelagio Civel-n. 0311209- :9\8014 8.24.0039, de

Lages, rel. Des/ Carlos Adll‘waiva, j. 4/4/2017). V: (TJSC, Apelagio /

Remessa Negessdria n. 0300453- 11 2042 8.24.0218, de ‘Catanduvas, rel. Sérgio
(Xrto BaaSeQLuz Segunda C\ﬁaﬂqD1re1to Pﬁbheowj 05 -05&2020) .

José dos

e

s M.

\E N%MM_& MMMMM t
A Admmilstragao temo D R de re;%ﬁagaqullo que foi estabelecxdo pelo diploma editalicio
ndo podendo, de form ma, esquivat-se dag eg@mmarmepte estabelecidas. Esta obrigagdo atingé

"
u%%""‘*uu

as especificac¢les técnicas dﬁs {t{\ — i s b i
a% \Mmm
Ainda, de acordo com o 1nc1s\X“Xl do art 37 da Constitui¢io Federal, ifdmmlstraqao Publica

direta, indireta ou fundacional, de qualquer dos Poder‘es»»da Umao dos Estados, 4o Distrito Federal e dos

Municipios obedecerd aos principios de legalidade, 1mpessoa11dade , iioralidade wllcldadee também, ao

T S e e enn

seguinte:

¢ o
i
ey, »“”W/

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e

aliena¢les serdo contratados mediante processo de licitagdo piblica que assegure

igualdade de condiges a todos os concorrentes, com clausulas qu%elec%
: . : ) S S
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obriga¢des de pagamento, mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos da lei,
0 qual somente permitird as exigéncias de qualificagio técnica e econdmica

indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes.

Diante disso amparada pela norma legislativa se torna legitima a classificagio da Recorrente,
considerando que o equipamento ofertado em nossa proposta, é o melhor lance ofertado e corresponde ao

equipamento que o 6rgio realmente deseja adquirir.
V -DOS PEDIDOS

Dado o julgamento exato que foi deﬁe%por es%nﬁbtg Pregoeiro, conforme demonstramos
cabalmente em nossa explanagio UEREM ,

desde. j4, que™essa Administragdo receba
T, i
tempestivamente a presente solicitago, determinando-se o s {mediato-prgcessamento. \

g
B S

E € na certeza de podex confiar na sensatez dessa Administragio e nm”xﬁ“fenso da autoridade
que lhe € superior, que apresentamos é/;{&EGIJNRSO; o qual certamente sera deferid?)i Que a Recorrida
seja desclassificada do processo licitgtdrio e&ﬁéﬁ:@r&g&te seja reabilitada, reclassificada e declarada
vencedora do certam \“\\ I

Nestes Termos, ¢

N
Pedimos o PROVIMENTQda demanda \

-
Curitiba, 22 de agosto de 205?“\%
o

™

; M%%’%“‘“% ,
. Y £
“‘MM .
B2G COMERCIO DE PRODUTOSFE@UMEL\{EQ§J;IWM;{PK6:

CNPJ: 38.179.851/0001-16

LILIANE FERNANDA FERREIRA /6/ W

CPF: 079.711.079-86 / RG: 10.748.430-2




